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1) Le choix d 'un fondement (514 et 515) . . . 620 
а) Le débat doctr inal (514) 620 
б) Le droit positif (515) 622 

2) L'emprise de la volonté des parties sur les 
obligations créées par la jurisprudence 
(516 á 518) 624 

a) Les conventions ayant pour objet d'exclure 
l 'obl igat ion de sécurité (517) . . . . 624 

b) Les conventions ayant pour objet d'écarter 
les obligations d' information, de rensei-
gnement, de mise en garde et de conseil 
(518) 625 

§2. — La portée des devoirs et obligations nés du contrat ou greffés sur 
celui-ci (519 á 555) 626 

I . — La réception par le droi t positif de la dist inction entre 
obligations de moyens et obligations de résultat 
(522 á 535) 629 

A. — Le débat doctr inal (523 á 528) - 630 
1) L ' in i t ia t ive de Demogue (524) 630 
2) Les réactions immédiates (525 á 527) . . . 630 
3) La position de la doctrine contemporaine 

(528) . . " 634 
B. — La position des t r ibunaux (529 á 5 3 5 ) . . . . 634 

1) Les conséquences attachées á la dist inct ion 
(530) 636 

2) Les nuances affectant la dist inction (531 á 
535) 637 

a) Les deux catégories ne sont pas homogénes 
(532 á 534) 638 

b) Les deux catégories ne sont pas étanches 
(535) 640 

I I . — L'appl icat ion de la dist inction entre obligations de 

moyens et obligations de résultat (536 á 555). . . 641 
A. — Les directives proposées par la doctrine (537 á 

543) 642 
1) Les tentatives faites pour donner á l 'une 

des deux catégories le pas sur l 'autre (538). 642 
2) La recherche d 'un critére global (539 á 543). 643 
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а) L'examen de la situation des parties (540). 643 
б) L'analyse du contenu de l 'obl igation (541 á 

543) 644 
B. — La posit ion des t r ibunaux (544 á 5 5 5 ) . . . . 646 

1) La référence á la volonté des parties (545). . 647 
2) L'examen de l 'objet de l 'obl igat ion (546). . 648 
3) La référence aux considérations d'équitc (547 

k 555) 650 
а) Inventaire des principales considérations 

d'équité (547) 650 
б) Quelques exemples (548 á 555) . . . . 651 

1. L 'obl igat ion de soins (548) 651 
2. Les obligations d' information, de rensei-

gnement, de mise en garde et de 
conseil (549) 655 

3. Les obligations de sécurité (550 á 554) . 656 
4. Les obligations incombant aux profes-

sionnels qui promettent des services 
(555) 664 

S E C T I O N 2 . — L E S C I R C O N S T A N C E S P E R M E T T A N T D E J U S T I F I E R I .A T R A N S -

G R E S S I O N D ' U N E N O R M E J U R I D I Q U E M E N T O B L I G A T O I R E (556 á"593). . . 665 

Sous-section 1. — L E S F A I T S J U S T I F I C A T I F S ( 5 5 7 á 5 7 7 ) 6 6 6 

§ 1. — L'ordre ou la permission de la loi (558 á 560) 668 

I . — L'ordre de la loi stricto sensu (558) 668 

I I . — La permission de la loi ou de la coutume (559 á 561) . 670 
A. — Les principales hypothéses de permission de la 

loi (560) 670 

B. — L'effet just i f icat i f de la permission de la loi (561). 672 

§ 2. -— Le commandement de l'autorité légitime (652) 675 

§ 3. — La légitime déjense (563 á 565) 677 
I . — L'agression (564) 678 

I I . — La riposte (565) 679 

§ 4. — L'état de nécessité (568 á 571) 680 

I . — La définit ion de l 'é tat de nécessité (567) 682 
1) Le danger (568) 683 
2) La réaction nécesgaire (569) 683 

3) L 'u t i l i t é de l'acte dommageable (570). . 684 

I I . — Les conséquences de l 'état de nécessité (571) . . . 685 

§ 5. — Le consentement de la victime ou l'acceptation des risques (572 
á 577) 687 

I . — Le consentement de la vict ime invoqué pour justif ier 
le manquement á une régle abstraite de comporte-
ment (573) 688 
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I I . — Le consentement de la vict ime invoqué pour just i f ier 
une atteinte aux droits et intéréts d'une personne 
déterminée (574 á 577) 091 

1) L 'at te inte á des biens matériels (575) . . 691 
2) L 'at te inte á l ' intégri té physique (576). . . 691 
3) L 'at te inte á un intérét moral ( 5 7 7 ) . . . . 693 

Sous-section 2. — L ' A B S E N C E D E D I S C E R N E M E N T (578 Á 593) . . . . 694 

I . — La situat ion antérieure á 1968 (579 & 584) . . . . 696 
A. — La doctrine (580) 696 
B. — La jurisprudence (581 á 584) 697 

1) Le principe : l'absence de discernement est 
une cause de non-imputabi l i té (582). . . 697 

2) Les pall iat i fs (583) 698 
3) Les dérogations (584) 699 

I I . — La reforme apportée par la loi du 3 janvier 1968 (585 
a 593) 1 699 

A. — Les interprétations doctrinales (587 et 588) . . 700 
1) L ' in terprétat ion restrictive (587) . . . . 700 
2) L ' in terprétat ion extensive (588) . . . . 701 

B. — La jurisprudence (589 k 593) 702 
1) L'absence de discernement imputable au 

trouble mental (590) 702 
2) L'absence de discernement imputable á 

l ' immatur i té (591) 704 
3) L'absence de discernement imputable á une 

déficience physique (592) 706 

C H A P I T R E I I . — L A G R A V I T É DE L A F A U T E C I V I L E (594 á 626). 708 

S E C T Í O N 1 . — L E S C O N S É Q U E N C E S A T T A C I I É E S A L A G R A V I T É D E L A F A U T E 

(595 á 608) 708 

Sous-section 1. — L A G R A V I T É D E L A F A U T E E T L ' E X I S T E N C E D E L A 

R E S P O N S A B I L I T É ( 5 9 6 á 6 0 0 ) 7 1 0 

§ 1. — Les réactions doctrinales au principe de Vunité de la faute civile 
(597) 711 

§ 2. — L'évolution du droit positif (598 á 600) 712 
I . — Le principe : toute faute engage la responsabilité de 

son auteur (599) 712 

I I . — Les cas exceptionnels dans lesquels la faute qualifiée 
est une condit ion de la responsabilité (600) . . '. 713 

Sous-section 2. — L A J G R A V I T É D E L A F A U T E E T L E R É G I M E D E L A R É P A -

R A T I O N ( 6 0 1 k 6 0 8 ) 7 1 6 

§ 1. — Les effets attachés á la constatation d'une faute intentionnelle ou 
dolosive (602 á 604) 716 

I . — Les dispositions légales aggravant la responsabilité 
en cas de faute intentionnelle (603) 717 
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I I . — La généralisation, par la jurisprudence, des aggrava-
tions de responsabilité pour faute intentionnelle 
(604) 718 

§ 2. — Les effets attachés á la constatation d'une faute grave non inten-
tionnelle (605 á 608) 719 

I. — L'évolut ion jurisprudentielle (606 et 607) . . . . 720 
1) L 'appari t ion de principe d'assimilation de la 

faute lourde au dol (606) 720 
2) Les hésitations jurisprudentielles au sujet de 

l'assimilation de la faute lourde au dol 
(607) 721 

I I . — L 'at t i tude du législateur (608) 724 

S E C T I O N 2 . — L A S I G N I F I C A T I O N D E S Q U A L I F I C A T I F S M A N I F E S T A N T L A 

G R A V I T É D E L A F A U T E ( 6 0 9 á 6 2 6 ) . 7 2 5 

Sous-section 1. — L A F A U T E L O U R D E (610 á 6 1 2 ) 7 2 6 

§ 1. — Le jugement de gravité fondé sur Vexamen de la conduite reprochée 
au défendeur (611) 726 

§ 2. — Le jugement de gravité fondé sur l'examen des conséquences de 
la faute (612) 728 

Sous-section 2. — L A F A U T E I N E X C U S A B L E ( 6 1 3 Á 6 1 7 ) 7 3 0 

§ 1. — Le droit des accidents du travail (614 á 616) 730 
I . -— L'élaboration d'une définition de la faute inexcusable 

(615) 731 
I I . — L ' i n t e r p r é t a t i o n des éléments de la définition (616). . 732 

§ 2. — Le droit des transports (617) 734 

Sous-section -3. — L A F A U T E I N T E N T I O N N E L L E O U D O L O S I V E ( 6 1 8 Á 6 2 6 ) . 7 3 7 

§ 1. — La période antérieure á 1969 (619) 738 

§ 2. — L'arrét « Société des comédiens franfais » (620) 739 

§ 3. — L'évolution intervenue depuis 1969 (621 Á 626) 740 
I. — Le développement de la tendance favorable á l'exten-

sion de la notion de faute dolosive (622) . . . . 740 

I I . — Les réactions doctrinales (623) 741 

I I I . — Les orientations de la jurisprudence depuis 1974 (624 
á 626) 742 

1) Retour vers la conception stricte (625). . . 742 
2) Maintien d'une tendance favorable á une 

conception élargie (626) 744 

SOUS-TITRE I I 

LE FAIT DES CHOSES 

CHAPITRE I . — L A RESPONSABIL ITÉ D É L I C T U E L L E D U F A I T 
DES CHOSES (628 á 739) 749 
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S E C T I O N 1 . — L E P R I N C I P E G É N É R A L D E R E S P O N S A B I L I T É A T T A C H É A L A 

G A R D E D E S C H O S E S I N A N I M É E S E T D E S A N I M A U X ( A R T . 1 3 8 4 , A L . 1 e r E T 

1 3 8 5 D U C O D E C I V I L ) ( 6 2 9 Á 7 1 8 ) 7 5 1 

Sous-section 1. — L E D O M A I N E D ' A P P L I C A T I O N D E L A R E S P O N S A B I L I T É 

« D E P L E I N D R O I T » D U G A R D I E N D ' U N E C I I O S E O U D ' U N A N I M A L ( 6 3 0 

á 653 bis) 754 

§ 1. — Les choses et animaux susceptibles de mettre en jeu, par leur fait, 
la responsabilité de plein droit du gardien (631 á 635). . . 755 

I . — Les tentatives de I imi tat ion explicitement repouSsées 
par la jurisprudence (632 á 634) 755 

A. — Les choses et animaux conduits par l 'homme 

(632) 755 
B. — Les immeubles (633) 756 
C. — L e s choses et animaux non dangereux (634) . . 757 

I I . — Le droit posit i l actuel (635) 758 

§ 2. — Les personnes susceptibles d'invoquer le bénéfice de la respon-
sabilité de plein droit du gardien (636 á 643) 759 

I . — Les exclusions fondées sur la part ic ipat ion á la 
« garde » de la chose ou sur Ies liens de la vict ime 
avec le « gardien » (637 á 639) 760 

A. — Les personnes qu i part icipent á la « garde » de la 
chose dommageable (637) 760 

B. — Les 'proches du gardien, « victimes par ricochet » 
(638) 761 

C. — Les cocontractants du«gardien» (639) . . . 761 

I I . — Les réticences de la jurisprudence á l 'égard des tenta-
tives d'exclusion fondées sur la « réciprocité des 
risques » et sur « l 'acceptation des risques » (640 á 
643) 762 

A. — La réciprocité des risques (640) 762 
B. — L'acceptation des risques (641 á 643) . . . . 763 

1) Le transport bénévole (642) 764 
2) Les sports (643) . 764 

§ 3. — Les dommages susceptibles d'engager la responsabilité de plein 
droit du « gardien»(644 á 653 bis) 765 

I . — Les dispositions destinées a restaurer l'exigence de la 

faute (645 á 648) 766 

A. — La loi du 5 av r i l l 937 (645) 766 

B. — La loi du 7 novembre 1922 (646 á 648). . . . 766 
1) La notion d'incendie (647) 767 
2) La communication d'incendie (648) . . . 767 

I I . — Les exclusions de la responsabilité de plein droi t du 
gardien au profi t des régimes spéciaux (649 á 653 bis). 768 

A. — Les exclusions implicites (649 et 6 5 0 ) . . . . 768 
1) Le dommage soumis á l 'appl icat ion de 

l 'art ic le 1386 du Code c iv i l (649). . . . 768 
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2) Les régimes spéciaux de responsabilité insti-
tués á la charge de l 'exploi tant de certaines 
choses dangereuses (650) 769 

B. — Les exclusions explicites (651 á 653 bis) . . . 770 
1) La responsabilité du transporteur (651) . . 770 
2) L'abordage mari t ime et fluvial (652 et 653) . 770 
3) La réforme du dro i t des accidents de la circu-

l a r o n (653 bis) 771 

Sous-section 2. — L E R É G I M E D E L A R E S P O N S A B I L I T É D E P L E I N D R O I T D U 

G A R D I E N D ' U N E C H O S E O U D ' U N A N I M A L ( 6 5 4 á 7 0 2 ) 7 7 1 

§ 1 . — Le fait de la chose ou de 1'animal (655 á 674) 771 

I. — Les critéres proposés par la doctrine et refusés par la 
jurisprudence (656 á 660) 772 

A. — Les doctrines tendent á opposer le « fai t de la 
chose » au « fai t de l'homrae » (657 á 659) . . 772 

1) Le <c fa i t de la chose » identifié au « vice » 
(658 ) 772 

2) Le critére du « fai t autonome » de la chose 
(659 ) 773 

B. — Les critéres tendant á rattacher le « fai t de la 
chose » á l ' imperfection de la conduite du 
gardien (660) . . 774 

I I . — La définit ion jurisprudentiel le du « fait de la chose ou 
de l 'an imal» (661 á 674) 775 

A. — Les bases de la construction jurisprudentielle 
(662 á 664) 775 

1) Les arréts des 9 j u i n 1939 et 19 février 1941 
(663) 775 

2) L ' in terprétat ion doctrínale (664) . . . . 776 
B. — La jurisprudence actueHe (665 á 6 7 4 ) . . . . 776 

1) La chose en mouvement est entrée en contact 
avec le siége du dommage (666 á 668) . . 777 

a) La cause étrangére imprévisible et irre-
sistible (667) 778 

b) Le role passif de la chose ou de l 'animal 
(668) 778 

2) La chose n'est pas entrée en contact avec le 
siége du dommage (669 á 671) . . . . 780 

a) Appl icat ion de l 'art ic le 1384, alinéa 1 e r ou 
de l 'art icle 1385 (670) 780 

b) Preuve du role actif (671) 781 
3) La chose était inerte au moment de la réali-

sation du dommage (672 á 674) . . . . 781 
o) Appl icat ion de l 'ar t ic le l384,al inéale r(673). 782 
6) La preuve du role actif de la chose inerte 

(674) 782 

§ 2. — La détermination du « gardien » responsable du fait de la chose 
ou de l'animal (675 á 702) 784 
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I . — Le systéme de droi t commun de désignation du gardicn 
(issu de l 'arrét Franck) (676 á 690) . 787 

A. — Le propriétaire est présumé étre le gardien (677 á 
681) 789 

1) Le domaine de la présomption (678 á 680). 790 
a) Choses appropriées (679) 790 
b) Propriétaire identifié (680) 790 

2) L'effet de la présomption (681) 791 

B. — La preuve du déplacement de la garde acquise 
par un non-propriétaire (682 a 690). . . . 792 

1) L'acquisi t ion par le non-propriétaire d 'un 
pouvoir indépendant sur la chose (683 á 
685). 792 

a) La chose ou l 'animal est util isé par un pró-
posé (684) 792 

b) La chose ou l 'animal est util isé par uu 
enfant (685) 793 

2) L'acquisi t ion par le non-propriétaire d 'un 
pouvoir « d'usage, de direction et de 
controle » (686 á 690) 794 

a) La perte involontaire des pouvoirs 
d'usage, de direction et de controle » 
(687 ) 794 

b) Le transferí volontaire des pouvoirs 
« d'usage, de direction et de controle » 
(688 ) 795 

I I . — La remise en cause du systéme de désignation du gar-
dien par l ' in t roduct ion de la dist inct ion entre 
« garde de la structure » et« garde du comportement » 
(691 á 702) 800 

A. — L 'évolut ion du dro i t positif á l 'égard de la dis-

t inct ion (692 á 695) 800 
1) Les choses concernées par la dist inct ion (693). 801 
2) Les dommages pour lesquels la dist inct ion est 

utilisée (694) 802 
3) La durée de la séparation entre la <t garde de 

la structure » et la « garde du comportement » 
(695) 802 

B. — Les conséquences de la dist inct ion sur les régles 
de désignation du gardicn (696 á 699) . 803 
o) Le courant major i taire at t r ibuant la « garde 

de la structure » au propriétaire (697). 803 
b) Les arréts at t r ibuant la « garde de la struc-

ture » au fabricant (698) 803 
c) Les arréts at t r ibuant la « garde de la struc-

ture » au distr ibuteur (699) . . . . 803 

C. — L'appréciat ion du bien-fondé de la dist inct ion 
(700 á 702) 804 

l ) Les inconvénients (701) 804 
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2) Le caractére il lusoire des avantages escomp-
tés (702) . . 805 

Portée de la responsabilité du gardien (702 bis) 805 

Sous-section 3. — L E S R A P P O R T S D E L A R E S P O N S A B I L I T É D E P L E I N D R O I T 

D E G A R D I E N A V E C L E S A U T R E S R É G I M E S D E R E S P O N S A B I L I T É P R É V U S 

P A R L E C O D E C I V I L ( 7 0 3 Á 7 1 8 ) 8 0 L I 

§ 1. — Les rapports entre la responsabilité de plein droit du gardien 
(art. 1384, al. 1er et 1385) et la responsabilité du fait personnel 
(art. 1382) (704 á 710) 806 

I . •— Le régime de la responsabilité du gardien est auto-
uome par rapport á celui de la responsabilité du fait 
personnel (705 á 707) . 806 

A. — Autonomie par rapport á l 'art icle 1382 (706). . 807 
B. —• Autonomie par rapport á la responsabilitó fondée 

sur une imprudence pénalement réprimée 
(707) 808 

I I . — Le domaine d'appl icat ion de la responsabilité de plein 
droi t du gardieji n'est pas separé de celui de la res-
ponsabilité du fai t personnel (708 á 710) . . . . 809 

1) L 'op t ion (709) 810 
2) Le cumul (710) 810 

§ 2. — Les rapports entre la responsabilité de plein droit du gardien el 
les régimes de responsabilité délictuelle du fait d'autrui (711 
á 718) 811 

I. — Les rapports avec la responsabilité de l ' inst i tuteur 
du fa i t de ses éléves (711) 811 

I I . — Les rapports avec la responsabilité des parents du fait 
de leurs enfants (712 á 715) 812 

1) La « garde » appart ient aux parents (713). 812 
2) La « garde » appart ient á l 'enfant (714) 812 
3) La « garde » appart ient á un tiers (715). . 813 

I I I . — Les rapports avec la responsabilité du commetlanl 
pour le fa i t du préposé (716 á 718) 813 

1) La « garde » appart ient au commettant (717). 813 
2) La « garde » appart ient au préposé (718) . 813 

S E C T I O N 2 . — L A R E S P O N S A B I L I T É D U P R O P R I É T A I R E D ' U N B A T I M E N T P O U R 

L E S D O M M A G E S C A U S É S P A R L A R U I N E D E C E L U I - C I ( 7 1 9 a 7 3 9 t í » ) . . 8 1 4 

§ 1. — Les conditions de mise en jeu de la responsabilité du propriétaire 
du b&timent (720 á 723) 815 

I . — Le dommage doit étre consécutif á la ruine d 'un bati-
ment (721 et 722) 815 

A. — La notion de bat iment (721) 815 
B. — La ruine du bat iment (722) 816 

I I . — La ruine du bat iment doit provenir d 'un «léfaul 
d'entret ien ou d 'un vice de construction (723). . . 817 

§ 2. — La portée de la responsabilité du propriétaire de bátiment (724 á 
730) 818 
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I . — La responsabilité de l 'art ic le 1386 est attacliée á la 
propriété (725 á 727.) 818 

I I . —• Les l imites de la charge imposée au propriétaire par 
l 'art ic le 1386 (728 á 730). . 820 

1) Les causes d'exonération (729) 820 
2) Les recours du propriétaire contre les tiers 

(730) 820 

§ 3. — Les rapports de la responsabilité du propriétaire de bdtiment 
avec les autres régimes de responsabilité délictuelle (731 á 739). 821 

I. — Les rapports entre l 'art icle 1386 et les régimes de res-
ponsabilité autres que celui de l 'art ic le 1384, ali-
néa 1 e r (732 á 734) 821 

1) L 'opt ion et le cumul de l 'art ic le 1386 et d 'un 
autre régime (733) 821 

2) L 'appl icat ion successive de l 'art icle 1386 et 
d 'un autre régime (734) 822 

I I . — Le concours entre l 'art ic le 1386 et l 'art icle 1384, 
alinea 1 e r (735 á 739) 822 

A. — Le propriétaire est en méme temps « gardien » du 
bat iment (736 á 738) 822 

B. — Le propriétaire et le « gardien » sont deux per-
sonnes différentes (739) 823 

L'avenir de l 'art ic le 1386 (739 bis) 823 

C H A P I T R E I I . — L A R E S P O N S A B I L I T É C O N T R A C T U E L L E D U 
F A I T DES CHOSES (740 á 787) 825 

S E C T I O N 1 . — L A R E S P O N S A B I L I T É D U F A I T D E S C H O S E S U T I L I S É E S P A R L E 

D É B I T E U R P O U R L ' E X É C U T I O N D U C O N T R A T ( 7 4 1 á 7 4 5 ) 8 2 6 

§ 1. — Le rejet des regles de la responsabilité délictuelle du (ait des 
choses (742) 826 

§ 2. — Les tentatives favorables á un renforcement de la responsabilité 
contractuelle du fait des choses utilisées par le débiteur pour 
l'exécution du contrat (743 á 745) 829 
I. — Les obligations de sécurité (743) 829 

I I . — Le renforcement de l 'obl igat ion principale (744 et 745). 830 
1) L 'obl igat ion de répondre du dommage causé 

par le vice de la chose utilisée pour l'exécu-
t ion du contrat (744) 830 

2) L 'appar i t ion possible d'une obligation contrac-
tuelle de répondre du « fa i t » des choses que 
l 'on a sous sa « garde » (745) 831 

S E C T I O N 2 . — L A R E S P O N S A B I L I T É D U F A I T D E S C H O S E S L I V R É E S P A R L E 

D É B I T E U R E N E X É C U T I O N D U C O N T R A T ( 7 4 6 á 7 8 7 ) 8 3 3 

Sous-section 1. — L ' E X T E N S I O N E T L E R E N F O R C E M E N T D E L A « G A R A N T I E 

D E S V I C E S » D A N S L E S C O N T R A T S C O M P O R T A N T L I V R A I S O N D ' U N E C H O S E 

(747 á 762) 835 
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§ 1. — L'extensión du domaine d'application de la « garantie des fices » 
(748 et 749) 835 

I . — Les contrats comportant une obligation de garantie 
(749) 835 

I I . — Les personnes habilitées a bénéficier de la garantie des 
viccs (750) 837 

¡ I I . — La notion de « défaut » couvert par la garantie (751 á 
754) 840 

1) Le louage de chose (752) 840 
2) Le louage d'ouvrage (753) 841 
3) La vente (754) 841 

§ 2. — Le renforcement de la garantie des fices (755 á 762) . . . . 842 

I. — L'aggravat ion du contenu de la garantie des vices 

(756 á 759) 842 
1) Le louage de chose (757) 843 
2) La vente (758) . 843 
3) Le louage d'ouvrage (759) 845 

I I . — L'host i l i té aux clauses restreignant la portee de la 

garantie des vices (760 á 762) 847 
1) La vente (761) 848 
2) Le louage d'ouvrage (762) 851 

Sous-section 2. — L E R E N F O R C E M E N T E T L ' E X T E N S I O N D E S O B L I G A T I O N S 

L I É E S A L A L I V R A I S O N D ' U S E C I I O S E ( 7 6 3 á 7 8 6 ) 8 5 3 

§ 1. — L'extensión de la « responsabilité contractuelle de droit commun » 
aux dépens de la « garantió des vices » gráce á l'obligatibn de 
livrer un produit conforme (764 á 766) 853 

I . — La vente (765) 854 

I I . — Le louage d'ouvrage (766) 855 

§ 2. — L'aggravation des obligations destinées ii assurer la sécurilé de 

celui auquel la chose est livrée (767 á 786) 856 

I . — La jurisprudence (767) 856 

I I . — La réglemcntation législative de la sécurité des pro-
duits (768) 857 

I I I . — Les conventions internationales relatives á la « res-
ponsabilité du fait des produits défectueux » (769 á 
786) 858 

1) Les conditions de la responsabilité (770 á 773). 859 
a) La définit ion du « défaut» (771). . . . 859 
b) Les causes d'exoncration (772 et 773) . . 860 

2) Le domaine d'application de la responsabilité 
(774 á 780) 860 

a) Les personnes responsables (774 á 778) . . 860 
b) Les bcnéficiaires de l 'act ion en responsa-

bi l i té (779) 861 
c) Les produits visés (780) 862 

3) L'étendue de la responsabilité (781 á 785). . 862 

V I N E y a s 
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а) Les dommages couverts (782) . . . . 862 
б) Le plafonnement des indemnités (783) . . 863 
c) Prohibition des clauses restrictives de res-

ponsabilité (784) 863 
d) Durée de la responsabilité ( 7 8 5 ) . . . . 863 

Appréciation critique (786) 864 
Conclusión sur la responsabilité contrae-

tuelle du fait des choses ( 7 8 7 ) . . . . 864 

SOUS-TITRE I I I 

LE FAIT D'AUTRUI 

La place de la responsabilité du fait d 'autrui (788) 866 

CHAPITRE I . — LA RESPONSABIL ITÉ D U F A I T DES PERSONNES 
AGISSANT POUR LE COMPTE D ' A U T R U I (789 á 867) . . . . 871 

S E C T I O N 1 . — L A R E S P O N S A B I L I T É D U C O M M E T T A N T P O U R L E F A I T D E SF.S 

P R É P O S É S ( 7 9 0 Á 8 1 2 ) 8 7 2 

Sous-section 1. — L E S C O N D I T I O N S D E L A R E S P O N S A B I L I T É D U C O M M E T -

T A N T P O U R L E F A I T D U P R É P O S É ( 7 9 1 á 8 0 8 ) 8 7 5 

§ 1. — Le lien de préposition (792 á 796) 876 

I . — Le préposé salarié (793) 879 
I I . — Le préposé non salarié (794 á 796) 883 

A. — Le lien de préposition procédant d'un contrat 
autre que le contrat de travai l (795). . . . 883 

B. — Le lien de préposition procédant d'une situation 
de fait non contractuelle (796) 885 

§ 2. — Le lien entre l'acte du préposé et les jonctions exercées au service 
du commettant (797 á 805) 887 

I. — Les arguments invoques pour exclure a priori le 
rattachement de l'acte aux fonctions (798) . . . 887 

I I . — Les facteurs positifs du rattachement de l'acte aux 
fonctions (799 á 805) 889 

A. — La discussion doctrínale (800) 890 
B. — L'évolution de la jurisprudence (801 á 804) . . 891 

1) La victime connait ou devrait connaitre 
l'abus ou le dépassement des fonctions 
(802) 892 

2) La victime ignore l'abus ou le dépassement 
des fonctions (803 et 804) 893 

Propósitions (805) 896 

§ 3. — L'existence d'une responsabilité virtuelle du préposé (806 á 808). 897 
I. — L'atténuation de l'exigence de la mise en cause et de la 

condamnation personnelle du préposé (807) . . . 897 
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I I . — L'exigcnce de la preuve d 'un fait ou d'un acte suscep-
t ible d'engager la responsabilité personnelie de l 'un 
des préposés de la personne poursuivie (808) . . . 898 

Sous-section 2. — L A P O R T E E D E L A R E S P O N S A B I L I T É D U C O M M E T T A N T 

P O U R L E F A I T D E SES P R É P O S É S ( 8 0 9 á 8 1 2 ) 9 0 1 

§ 1. — Le droit de la victime contre le commettant (810) 901 

§2 . — Les rapports entre le commettant et le préposé (811 et 812) . . 903 

S E C T I O N 2 . — L A R E S P O N S A B I L I T É D U D É B I T E U R P O U R L E F A I T D E S P E R -

S O N N E S Q U I P A R T I C I P E N T A L ' E X É C U T I O N D E SES O B L I G A T I O N S C O N T R A C -

T U E L L E S ( 8 1 3 á 8 4 7 ) 9 0 6 

Sous-section 1. — L E D O M A I N E D ' A P P L I C A T I O N D E L A R E S P O N S A B I L I T É 

C O N T R A C T U E L L E D U F A I T D ' A U T R U I ( 8 1 4 Á 8 3 3 ) 9 0 8 

§ 1. — Le domaine d'application de la responsabilité contractuelle du 
fait d'autrui quant aux contrats (815 á 819) 909 

I. — Les textes imposant une responsabilité contractuelle 
pour aut ru i (816) 909 

I I . — Les contrats qui ne sont vises par aucun texte impo-
sant une responsabilité contractuelle pour autru i 
(817 á 819) 910 

A. — Le débat doctr inal (818) 911 
B. — La position des t r ibunaux (819) 913 

§ 2. — Le domaine d'application de la responsabilité contractuelle du 
fait d'autrui quant aux personnes dont le débiteur doit 
repondré (820 á 833) 915 

I. — Les personnes auxquelles le débiteur a donné l 'ordre 

d'exécuter á sa place (821 á 828) 915 
A. — Les auxiliaires (822 a 824) 915 

1) Les préposés (823) 915 
2) Les auxiliaires non préposés (824) . . . . 917 

B. — Les substituís (825 á 828) 918 
1) L'engagement personnel du débiteur á exécu-

ter la prestation (826) 919 
2) La désignation du substi tut par le débiteur 

principal (827) 920 
3) Absence de toute décharge de responsabilité 

consentie par le créancier (828) . . . . 922 

I I . — Les personnes qui n'ont pas été chargées de l'exécution 
par le débiteur (829 á 833) 923 

A. — L' intervent ion spontanée d 'un tiers dans l'exé-
cution des obligations contractuelles (830). . 923 

B. — Les personnes auxquelles le débiteur a fourni 
les moyens de mettre obstacle á l 'exécution 
de son obligation (831 á 833) 924 

1) La responsabilité du bailleur commun pour 
les troubles de jouissance causés á certains 
preneurs par le fait des colocataires (832) . 924 
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2) La responsabilité du preneur pour les dégra-
dations apportées á l ' immeuble par le fai t 
des sous-locataires ou des occupants (833). 924 

Sous-section 2. — L E H É G I M E D E L A R E S P O N S A B I L I T É C O N T R A C T U E L L E 

D U F A I T D ' A U T R U I ( 8 3 4 á 8 4 7 ) 9 2 6 

§ 1. — Le fait générateur de la responsabilité contractuelle du fait d'autrui 
(835 á 839) 927 

I . — L'hypothése de droit commun : le débiteur est exposé 
á repondré de toute inexécution de son obligation 
(836 á 838) 927 

A. — L ' inu t i l i té de la preuve d'une faute personnelle 
du débiteur (837) 927 

B. — Le fai t reproché á l 'auteur direct (838) . . . 928 

I I . — Les cas exceptionnels dans lesquels le débiteur ne 
répond que de certaines fautes graves (839) . . . 929 

§ 2. — Les moyens d'atténuer ou d'écarter la responsabilité contractuelle 

du fait d'autrui (840 á 847) 930 

I . — Le recours du débiteur contre l 'auteur direct (841) . . 931 

I I . — Les l imitat ions légales ou conventionnelles du droit á 
réparation (842 á 845) 931 

1) Les plafonnements légaux (842) 931 
2) Les l imitat ions conventionnelles du droit á 

réparation (843 á 845) 933 
a) La val idité des clauses (844) 933 
b) Les fautes susceptibles d'écarter le jeu des l imitat ions conventionnelles (845) . . 934 

I I I . — L'assurance de responsabilité (846 et 847) . . . . 935 
1) Portée de l'assurance á l 'égard de la respon-

sabilité du fai t d 'aut ru i (846) 935 
2) L'incidence de la faute intentionnelle com-

mise par l 'auxi l iaire ou le substi tuí sur 
l'efficacité de l'assurance contractée par le 
débiteur (847) 936 

S E C T I O N 3 . — L A R E S P O N S A B I L I T É D E L A P E R S O N N E M O R A L E P O U R L E F A I T 

D E SES O R G A N E S ( 8 4 8 Á 8 6 6 ) 9 3 7 

Sous-section 1. — L E S C O N D I T I O N S D E L A R E S P O N S A B I L I T É D E L A P E R -

S O N N E M O R A L E P O U R L E F A I T D E SES O R G A N E S ( 8 4 9 Á 8 5 2 ) . . . . 9 3 9 

§ 1. — Un dommage causé par un organe de la personne morale agissant 
ésqualités{850-851) 939 

I . — Les organes de la personne morale (850) 939 

I I . — Un acte accompli« es qualités » (851) 940 
§ 2. — Un fait ou un acte susceptible d'engager la responsabilité de la 

personne morale (852) 942 

Sous-section 2. — L E S R A P P O R T S E N T R E L A R E S P O N S A B I L I T É D E L A P E R -

S O N N E M O R A L E E T L A R E S P O N S A B I L I T É P E R S O N N E L L E D E SES O R G A N E S 

D I R I G E A N T S ( 8 5 3 á 8 6 7 ) 9 4 4 
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§ 1. — La responsabilité de la personne morale n'est pas subordonnée á 
la preuve d'une responsabilité personnelle de l'organc dont le 
fait a provoqué le dommage (854) 945 

§ 2. — La responsabilité de la personne morale peut se combiner avec 
la responsabilité personnelle de l'organe dont le fait a provoqué 
le dommage (855 á 867) 946 

I . — La responsabilité du droit commun fondée sur la faute 
prouvée (856 á 859) 947 

A. — Les fautes permettant de mettre en jeu la res-
ponsabilité personnelle de l'organe social 
(857) 947 

B. — L'objet de la condamnation personnelle pro-
noncée contre l'organe social (858) . . . . 949 

C. — Le régime de l 'act ion (859) 951 

I I . — Le régime de responsabilité aggravée applicable aux 
dirigeants d'une personne morale en état de régle-
ment judiciaire ou de ¡iquidation des biens (860 á 
867) 951 

A. — L'act ion « en comblement du passif social » (861 

á 864) 953 
1) Les conditions (862) 954 
2) Les effets (863) 955 
3) Le régime procédural (863) 955 
4) Les sanctions (864) . . . . . . . . 956 

B. — L'extension de la fai l l i te sociale aux dirigeants 
de mauvaise foi (865 á 867) 956 

1) Les conditions (866) 956 
2) Effets (867) 957 

C H A P I T R E I I . — L A R E S P O N S A B I L I T É D U F A I T DES PERSONNES 
SOUMISES A L A S U R V E I L L A N C E D ' A U T R U I (868 á 934) . . . . 958 

S E C T I O N 1 . — L E S R É G I M E S P A R T I C U L I E R S I M P O S É S P A R L A L O I A U X P E R -

S O N N E S C I I A R G É E S D E L A S U R V E I L L A N C E D E S E N F A N T S ( 8 6 9 á 9 1 9 ) . . . 9 6 0 

Sous-section 1. — L A R E S P O N S A B I L I T É D E S P É R E E T M E R E P O U R L E F A I T 

D E L E U R S E N F A N T S M I N E U R S ( 8 7 0 á 8 9 2 ) 9 6 0 

§ 1. — Les conditions d'application de la présomption de l'article 1384, 
alinea 4 (871 á 880) ' 964 

I . — La présomption de l 'art icle 1384, alinéa 4, est liée á 
l'exercice effectif du droit de garde que la loi 
reconnait aux parents sur lcurs enfants (872 á 876). 965 

A. — La minorité de l 'enfant (873) 965 
B. — Le lien de f i l iat ion (874) 965 
C. — Le droit de garde (875) 966 
D. — La cohabitation (876) 968 

I I . — La présomption de l 'art icle 1384, alinéa 4 est subor-
donnée a la preuve d 'un fait imputable a l 'enfant 
(877 á 880) 971 
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A. — Le fait reproché á l 'enfant engage sa responsa-
bil i té sur un fondement autre que l 'art icle 1382 
duCode civ i l (878 et 879) 972 

1) L'aet ion á fins de subsides (878) . . . . 972 
2) Le fai t de la chose ou de l 'animal dont l 'enfant 

est « gardien » (879) 973 
B. — L'enfant privé de discernement ( 8 8 0 ) . . . . 974 

§ 2. — La portée de la présomplion de l'article 1384, alinea 4 (881 á 888). 975 

I. — L'objet de la présomption (881) 975 

I I . — La forcé de la présomption (882 á 887) 976 
A. — La preuve de l'absence de faute de surveillancc 

(883 á 886) 977 
1) L' impossibil i té de surveillance (884) . . . 977 
2) L' impossibi l i té d'éviter l 'acte dommageable 

(885 ) 978 
3) L'exercicc correct du pouvoir de surveillance 

(886 ) 979 
B. — La preuve de l'absence de faute d'éducation 

(887) 980 

I I I . — L'appl icat ion simultanee de la présomplion aux pére 
et mere (888) 982 

§ 3. — Les rapports entre la présomption de l'article 1384, alinea 4, et 
les autres régimes de responsabilité éventuellement applicables 
á l'occasion d'un dommage causé par un enfant (889 á 891) . 983 

I . — Les rapports entre la responsabilité pénale du mineur 
et la responsabilité civile des pére et mere (890) . . 984 

I I . — Les rapports entre la responsabilité civile des pére et 
mere et les autres régimes de responsabilité civile 
(891) 984 

Appréciation crit ique sur l 'art icle 1384, alinea 4 (892). 986 

Sous-section 2. — L A R E S P O N S A B I L I T É D U P A T R Ó N P O U R L E F A I T D E SES 

A P P R E N T I S ( 8 9 3 á 8 9 5 ) 9 8 7 

§ 1. — Larelationd'apprentissage (894) 989 

§ 2. — La soumission de l'apprenti á la surveillance de son patrón (895). 990 
Appréciation crit ique (896) 991 

Sous-section 3. — L A R E S P O N S A B I L I T É D E S M E M B R E S D E L ' E N S E I G N E M E N T 

P O U R L E F A I T D E L E U R S E L E V E S ( 8 9 7 Á 9 1 9 ) 9 9 1 

§ 1. — Les conditions genérales de la responsabilité incombant á tout 
membre de l'enseignement pour le fait de ses éléves (898 á 902). 993 

I . — Dommages provoqués ou subis par un eleve pendant 
qu ' i l se t rouvai t sous la surveillance de son maitre 
(899) 993 

I I . — L'exigence d'une faute prouvée (900 á 9 0 2 ) . . . . 994 
A. — Premier cas : la vict ime reproche á l'enseignant 

un fai t personnel (901) 994 
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B. — Deuxiéme cas : la vict ime reproche á l'enseignant 
le fai t d 'un animal ou d'une chose dont i l est 
Ie«gardien» (902) 996 

§ 2. — Les particularités du régime de responsabilité applicable aux 
membres deVenseignement public (903 á 919) 998 

I . — La portee des particularités résultant de l 'article 2 
de la loi du 5 avr i l 1937 (904 á 913) 998 

A. — L'exigence d'une faute de l'enseignant pour 
obtenir la condamnation de l 'E ta t (905 á 907). 998 

1) Rejet de la dist inction entre faute person-
nelle et faute de service (906) 999 

2) La faute pénale (907) 999 
B. — La mise en ceuvre de la substitution de l 'E ta t a 

l'enseignant (908 á 913) 1000 
1) L 'act ion de la vict ime (909 á 912) . . . . 1000 
2) Le recours de l 'E ta t (913) 1002 

I I . — Le domaine d'appl ication du régime spécia] organisé 

par l 'art ic le 2 de la loi du 5 avr i l 1937 (914 á 918). . 1003 
A. — Les personnes visees (915 á 917) 1003 

1) Exclusión des personnes morales (916). . . 1003 
2) Exercice de fonctions se rattacl iant á l'ensei-

gnement public (917) . 1004 
B. — Les dommages auxquels s'applique l 'art icle 2 

de la loi du 5 avr i l 1937 (918) 1007 
Appréciat ion crit ique (919) 1007 

S E C T I O N 2 . — L A R E S P O N S A B I L I T É D E S P E R S O N N E S C I I A R G É E S D E L A S U R -

V E I L L A N C E D ' A U T R U I E N D E H O R S D E CAS S P É C I A L E M E N T R É G L E M E N T E S 

P A R L A L O I ( 9 2 0 K 9 3 4 ) 1 0 0 8 

Sous-section 1. — L A T E N T A T I V E D E F O R M U L A T I O N D ' U N P R I N C I P E G E N E -

R A L E T A U T O N O M E D E R E S P O N S A B I L I T É D U F A I T D E S P E R S O N N E S D O N T 

O N A L A G A R D E E T S O N É C H E C ( 9 2 1 e t 9 2 2 ) 1 0 0 9 

Sous-section 2. — L E D R O I T P O S I T I F A ^ T U E L ( 9 2 3 a 9 3 4 ) 1 0 1 3 

§ 1. — La responsabilité des personnes privées ayant la garde d'enjants 

ou de malades (924 á 927) 1013 

I . — Le gardien est un simple particulier (925) . . . . 1014 

I I . — Le gardien est un établissement privé d'enseignement. 
ou d'éducation (926) 1014 

I I I . — Le gardien est une clinique privée (927) 1016 

§ 2. — Les responsabilités de la puissance publique a Voccasion des 
dommages causés par les malades et les enfants (928 á 934). . 1017 

I . — Les dommages causés par les malades mentaux (928 
á 930) 1017 

A. — La puissance publique, gardienne de l 'ordre 
public (929) 1017 

B. — La puissance publique et la garde des malades 
mentaux (930) 1018 
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I I . — Les dommages causes par les mineurs (931 á 933) . . 1019 
A. — La sanction de l'exercice, par l 'Administ rat ion, 

d 'un pouvoir de surveillance sur le mineur 
(932) 1020 

B. — La sanction de la part ic ipat ion des autorités 
administratives ou judiciaíres aux décisions 
de placement (933) 1022 

Appréciation crit ique (934) 1023 

I N D E X A L P H A B É T I Q U E 1 0 2 5 

T A B L E A N A L Y T I Q U E 1 0 4 5 
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